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RESUMEN

En este trabajo se desarrolla la pregunta: (Como influyen los Jueces, Fiscales y
Defensores en la toma de decisiones de procedimientos penales?, ya que es un tema que
concierne a todo el que conforme la Justicia de Colombia o tenga deseo de conformarla
asi como en mi caso. Primero que todo se establecio segun el cddigo de Procedimiento
Penal las funciones de cada uno de estos entes y luego de esto se intentd aclarar por el
proceso que debe pasar un acusado al ser detenido por la justicia y los deberes y

derechos de éste.

Para poder establecer todas las conclusiones, se debian analizar ciertos casos, de esta
manera se decidio trabajar mas a fondo sobre el caso del Ex Diputado, Sigifredo Lopez
quien actualmente salio libre de toda acusacion hecha anteriormente; y segundo se trato
el caso del General Luis Alfonso Plazas Vega quien actualmente ha pagado cinco afios
de condena, de treinta que se le imputaron por las desapariciones en la Toma del Palacio

de Justicia en 1985.

Luego de todo este andlisis se pudo concluir de qué manera influyen estos érganos

anteriormente mencionados en todo tipo de asuntos penales.



INTRODUCCION

Mediante un estudio muy profundo del Cddigo de Procedimiento Penal y diferentes
fallos de procedimientos penales, se establecieron las influencias que pueden llegar a

tener los Fiscales, Jueces y Defensores.

A través de diferentes visitas al Palacio de Justicia de la Ciudad de Medellin y el contar
con la posibilidad de tener mucho mas cerca las labores de los Fiscales, Jueces y

Defensores en varios casos y asi pude llegar a diferentes conclusiones.

Ademés de lo anterior, acompafiada de diferentes documentos, archivos de la
Procuraduria y textos escritos por diferentes representantes de la justicia para poder

plasmar todas las ideas en un documento escrito bajo las normas APA.

Considero totalmente pertinente llegar a esta evaluacion de lo que ha pasado con la
justicia actualmente pues generara en mi cierta concientizacion acerca de lo que debe
llegar a ser mi papel como abogada de cualquier acusado en un futuro, y en la

responsabilidad al ser parte de la siguiente era de la justicia de este pais.



1. PREGUNTA
¢Cémo influyen los Jueces, Fiscales y Defensores en la toma de decisiones de

procedimientos penales?



2. OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GENERAL

Evaluar la posicion acusatoria que ha llegado a asumir la justicia en asuntos penales,
mediante un amplio analisis del Codigo de Procedimiento Penal y de diferentes casos
para que de esta manera sea posible analizar la influencia de los Fiscales, Jueces y

Defensores en los procedimientos penales.

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

- Determinar, por medio de diferentes entrevistas a miembros de los 6rganos de la
justicia, la posicion que cada uno de éstos se supone debe asumir en los
diferentes procesos penales y que factores afectan esta posicion.

- Estudiar, analizar e interpretar diferentes procedimientos penales para que asi
sea posible realizar un paralelo entre diferentes casos que sean similares y
clasificar la posicion de los 6rganos de la justicia en ellos.

- Dictaminar una conclusion que juzgue la postura asumida en asuntos penales por
parte de los érganos de la justicia por medio de un marco tedérico en el que se

Ilegue a evaluar cada estatuto necesario para llegar a un buen analisis.



3. MARCO TEORICO

En el momento en el que se decide plantearse una tesis se debe tener muy en cuenta que
a la hora de poder resolverla y llegar a ciertas conclusiones se debe comenzar a definir
ciertos términos que permitirdn llegar a un andlisis mas profundo y de esta manera hacer

la pregunta lo menos ambigua posible.

3.1 DEFINICION DE TERMINOS

En este caso, cuando se habla de érganos de justicia se genera una gran incertidumbre,
¢ Cuantos organos de justicia puede tener un gobierno y cuantas ramas salen de cada uno
de éstos?, por esto se hizo un planteamiento en el que se analizaba que 6rganos son de

importante presencia en los procesos penales y cual es la funcion de cada uno de ellos.

Segun el diccionario de la Real Academia Espafiola se definieron los términos Juez,
Fiscal y Defensor de la siguiente manera:

Juez: Persona que tiene autoridad y potestad para juzgar y sentenciar. En quien las
partes se comprometen para que por via de equidad ajuste y transija sus diferencias.
Fiscal: Ministro que promueve la observancia de las leyes que tratan de delitos y penas.
Defensor: Persona gue en juicio esta encargada de una defensa, y mas especialmente la
gue nombra el juez para defender los bienes de un concurso, a fin de que sostenga el

derecho de los ausentes.

Luego de identificar que significa cada término se ha de verificar segun la ley 906 de
2004, en el cddigo de procedimiento penal, cuales son los deberes mas importantes que
deben cumplir estos funcionarios, para ellos se centralizo la informacion en el articulo 4

y articulo 5 de este mismo que dicen lo siguiente:



Articulo 4o. Igualdad. Es obligacién de los servidores judiciales hacer efectiva la
igualdad de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal y proteger,
especialmente, a aquellas personas que por su condicion econdmica, fisica 0 mental, se
encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta.

El sexo, la raza, la condicion social, la profesion, el origen nacional o familiar, la
lengua, el credo religioso, la opinion politica o filosdfica, en ningun caso podran ser

utilizados dentro del proceso penal como elementos de discriminacion.

Articulo 50. Imparcialidad. En ejercicio de las funciones de control de garantias,
preclusion y juzgamiento, los jueces se orientaran por el imperativo de establecer con

objetividad la verdad y la justicia.

Por otro lado, en este mismo codigo se establece mas clara la funcion del Juez, Fiscal y
Defensor cada uno por a parte, por esto es importante analizar una por una sus

funciones ya que estos miembros son de suma importancia en los procesos penales.

3.1.1 JUECES

Para los jueces, el articulo 10 del cédigo de procedimiento penal establece sus deberes y

obligaciones fundamentales:

Articulo 10. Actuacion procesal. La actuacion procesal se desarrollard teniendo en
cuenta el respeto a los derechos fundamentales de las personas que intervienen en ella y
la necesidad de lograr la eficacia del ejercicio de la justicia. En ella los funcionarios
judiciales haran prevalecer el derecho sustancial.

Para alcanzar esos efectos seran de obligatorio cumplimiento los procedimientos orales,



la utilizacion de los medios técnicos pertinentes que los viabilicen y los términos fijados
por la ley o el funcionario para cada actuacion.

El juez dispondra de amplias facultades en la forma prevista en este cddigo para
sancionar por desacato a las partes, testigos, peritos y demas intervinientes que afecten
con su comportamiento el orden y la marcha de los procedimientos.

El juez podra autorizar los acuerdos o estipulaciones a que lleguen las partes y que
versen sobre aspectos en los cuales no haya controversia sustantiva, sin que implique
renuncia de los derechos constitucionales.

El juez de control de garantias y el de conocimiento estaran en la obligacion de corregir
los actos irregulares no sancionables con nulidad, respetando siempre los derechos y

garantias de los intervinientes.

3.1.2 TRAMITE

Segun el capitulo denominado Tramite, del codigo de Procedimiento Penal, el juez es el
encargado de guiar la audiencia, sus labores son las siguientes:

-Dispondréa que las partes que participan en la audiencia hagan saber que observaciones
tienen respecto al descubrimiento de elementos probatorios.

-Se hara cargo que la defensa y la Fiscalia anuncien el numero total de pruebas que
presentaran en la audiencia del juicio oral y publico.

-Permitira a las partes que tengan interés en hacer estipulaciones probatorias (acuerdos
entre la Fiscalia y la defensa para aceptar como probados algunos de los hechos o
circunstancias) para asi dar un receso de una hora para luego reanudar la audiencia.
-Dispondra que el acusado manifieste si acepta o no los cargos. Si los acepta se iniciara
el proceso para dictar sentencia reduciendo hasta una tercera parte de la pena a imponer.

Si no los acepta se continuara con en trdmite comdn y corriente.
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-Cuando las partes lo soliciten, las pruebas podran ser exhibidas durante la audiencia
con el unico fin de que sean conocidos y estudiados.

-Las partes podran solicitar al juez el rechazo de los medios de prueba que resulten
inadmisibles, indtiles o repetitivos. Igualmente se establecerdn inadmisibles aquellos
que se refieran a: conversaciones de la Fiscalia con el imputado o con el Defensor en
desarrollo de manifestaciones acordadas.

-El juez decidira el orden de presentacion de las pruebas. En todo caso la prueba de la
fiscalia se presentard antes que la de la defensa, a excepcion de las pruebas de

refutacion que se haran en el orden inverso.

3.1.3 FISCALES

La misién de la Fiscalia se resalta debido a que es fundamental conocer a que va
dirigida la creacion de esta organizacion “La Fiscalia General de la Nacion es quien
ejerce la accién penal y realiza la investigacion de las conductas punibles en forma
oportuna, imparcial y efectiva en el marco de las garantias constitucionales, para buscar

la verdad, la justicia y la reparacion, generando confianza en la sociedad.”

Asi mismo, para los fiscales el Cédigo de Procedimiento Penal, establece diferentes
articulos de los cuales se han retomado los de mayor importancia para analizar la
funcion de éstos.

Articulo 66. Titularidad y obligatoriedad. El Estado, por intermedio de la Fiscalia
General de la Nacion, estd obligado a ejercer la accion penal y a realizar la
investigacion de los hechos que revistan las caracteristicas de un delito, de oficio o que

lleguen a su conocimiento por medio de denuncia, peticion especial, querella o
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cualquier otro medio, salvo las excepciones contempladas en la Constitucién Politica y
en este codigo.

Articulo 348. Finalidades. Con el fin de humanizar la actuacion procesal y la penal;
obtener pronta y cumplida justicia; activar la solucion de los conflictos sociales que
genera el delito; propiciar la reparacion integral de los perjuicios ocasionados con el
injusto y lograr la participacion del imputado en la definicion de su caso, la Fiscalia y el
imputado o acusado podran llegar a preacuerdos que impliquen la terminacion del
proceso.

El funcionario, al celebrar los preacuerdos, debe observar las directivas de la Fiscalia
General de la Nacion y las pautas trazadas como politica criminal, a fin de aprestigiar la

administracion de justicia y evitar su cuestionamiento.

3.1.4 DEFENSORES

Los defensores pueden ser de dos tipos: El contratado por el acusado o si este no tiene
posibilidad alguna, el Ministerio Publico cuenta con defensores publicos que se
encargan de defender a quien los necesite. En todos los casos deben velar por el
bienestar del acusado y deben cumplir ciertos parametros.

El defensor debe estar presente desde la primera audiencia que se le realice al imputado
y puede seleccionar un defensor suplente con previa autorizacion del acusado y del juez.
Ademas en el Cadigo de procedimiento penal estan expuestos los deberes y potestades
de los defensores:

Articulo 125. Deberes y atribuciones especiales. En especial la defensa tendra los
siguientes deberes y atribuciones:
1. Asistir personalmente al imputado desde su captura, a partir de la cual debera

garantizarsele la oportunidad de mantener comunicacion privada con él.
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2. Disponer de tiempo y medios razonables para la preparacion de la defensa, incluida la
posibilidad excepcional de obtener prdrrogas justificadas para la celebracion del juicio
oral.

3. En el evento de una acusacion, conocer en su oportunidad todos los elementos
probatorios, evidencia fisica e informaciones de que tenga noticia la Fiscalia General de
la Nacion, incluidos los que sean favorables al procesado.

4. Controvertir las pruebas, aunque sean practicadas en forma anticipada al juicio oral.
5. Interrogar y contrainterrogar en audiencia publica a los testigos y peritos.

6. Solicitar al juez la comparecencia, aun por medios coercitivos, de los testigos y
peritos que puedan arrojar luz sobre los hechos materia de debate en el juicio oral.

7. Interponer y sustentar, si lo estimare conveniente, las nulidades, los recursos
ordinarios y extraordinarios y la accion de revision.

8. No ser obligado a presentar prueba de descargo o contraprueba, ni a intervenir
activamente durante el juicio oral.

9. Abstenerse de revelar informacidn relacionada con el proceso y su cliente, conforme

alaley.

Articulo 268. Facultades del imputado. El imputado o su defensor, durante la
investigacion, podran buscar, identificar empiricamente, recoger y embalar los
elementos materiales probatorios y evidencia fisica. Con la solicitud para que sean
examinados y la constancia de la fiscalia de que es imputado o defensor de este, los
trasladaran al respectivo laboratorio del instituto nacional de medicina legal y ciencias
forenses, donde los entregaran bajo recibo.

Avrticulo 270. Actuacion del perito. Recibida la solicitud y los elementos mencionados

en los articulos anteriores, el perito los examinara. Si encontrare que el contenedor,

13



tiene sefiales de haber sido o intentado ser abierto, o que la solicitud no retne las
mencionadas condiciones lo devolvera al solicitante. Lo mismo hara en caso de que
encontrare alterado el elemento por examinar. Si todo lo hallare aceptable, procederd a
la investigacion y analisis que corresponda y a la elaboracién del informe pericial.

El informe pericial se entregaré bajo recibo al solicitante y se conservaré un ejemplar de
aquel y de este en el instituto.

Articulo 271. Facultad de entrevistar. EI imputado o su defensor, podrén entrevistar a
personas con el fin de encontrar informacion Gtil para la defensa. En esta entrevista se
emplearan las técnicas aconsejadas por la criminalistica.

La entrevista se podra recoger y conservar por escrito, en grabacién magnetofonica, en

video o en cualquier otro medio técnico idoneo.

No sobra resaltar que estos entes tienen como labor primordial respetar los derechos
fundamentales del detenido tal y como se explica en la Constitucion Politica de
Colombia y que se debe actuar bajo estrictas normas que velen por ser conformistas

antes las leyes colombianas.

3.2 ;CUAL ES EL PROCESO A SEGUIR CUANDO ES DETENIDO UN

ACUSADO?

Se puede definir la detencién como el proceso ejercido por un ente autorizado de privar
la libertad provisional de una persona que se encuentre sospechosa de atentar contra las
normas basicas de una sociedad.

Existen dos tipos de capturas, la primera en situacién de flagrancia o la segunda cuando

existe una orden de captura en su contra.
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Se entiende por situacion de flagrancia cuando la persona es sorprendida y aprehendida
durante la comision de un delito, cuando la persona es sorprendida en la comision de un
delito y es aprehendida luego de una persecucion, cuando la persona es sorprendida con
objetos o caracteristicas que lo hagan sospechoso de un crimen, y cuando la persona es
aprehendida luego de haber sido grabado por un sistema de video o fotografia.

Cuando existe una orden de captura en contra, se requiere orden escrita por parte de un
juez de control de garantias, el fiscal que esté a cargo del proceso solicitara la orden al
juez acompafiado de la policia que presentara las pruebas en las que se fundamentaréa la
medida. Cada juez decidira cuanto tiempo estara vigente aquella orden y autorizaré a la

policia a iniciar con la basqueda del imputado.

Luego de ser capturado el acusado, ya sea en cualquiera de las situaciones, se pondra a
disposicion de un juez de control de garantias, en un plazo maximo de treinta y seis
horas para que efectle la audiencia en la que se dara legalidad a la captura, imputaran

cargos y se dictara la medida de aseguramiento.

3.3 SIGIFREDO LOPEZ, EL EXDIPUTADO DEL VALLE ACUSADO

Fue capturado el dia 16 de mayo de 2012 ya que la Fiscalia General de la Nacion lo
sindicaba por los delitos de secuestro, homicidio agravado, perfidia y rebelion,
refiriéndose al caso del secuestro y asesinato de sus comparfieros diputados. El 14 de
agosto de 2012 fue puesto en libertad luego de pasar un mes en el banker de la Fiscalia

y el tiempo restante en su casa como medida de aseguramiento.

3.3.1 TESTIMONIO DE LA FISCALIA

Todo inicio cuando el CTI entregd a la Fiscalia el informe sobre el computador de

Alfonso Cano luego de que este fuera abatido por miembros del ejército. En el informe
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se encontraba un video que presentaba una filmacién del recinto de la Asamblea del
Valle; en él se podia escuchar la voz de una persona que explicaba paso por paso como
funcionaba la seguridad del lugar, cuales eran las rutas de ingreso y cual era la
ubicacién de cada diputado. Lo peculiar del asunto fue la similitud encontrada por la
Fiscalia entre la voz de la persona del video y la del ex diputado Sigifredo Lopez; En el
video se podia ver ademas la sombra del perfil de quién hablaba en él. La fiscalia
ordeno al CTI hacer una comparacion de la voz y rasgos fisicos observados en el video
con aquellos rasgos de Sigifredo (Cotejo de voces y estudio morfoldgico). Luego de
comparar la voz del video con la voz de una prueba de supervivencia del ex diputado se
concluyd6 que “hay correspondencia en datos perceptuales y lingiiisticos”
(Procuraduria General, 2012). Por altimo se comparé el perfil congelado del video
donde salen los diputados en el momento de su traslado con la imagen del video del
hallazgo, de este se concluyd en ese momento que “existe concordancia simétrica con
los rasgos morfoldgicos presentes en la region buco nasal, siendo individualizantes por
la forma y caracteristicas de la nariz y la boca. Igualmente presenta bigote en las
imagenes comparados” (Procuraduria General, 2012)

Fue dicho ademas que Sigifredo se inicié como politico en la izquierda, que obtuvo su
fuerza politica en Pradera, Valle; Municipio pedido por la guerrilla en el gobierno de
Uribe para un canje entre guerrilleros y secuestrados y por ultimo se le abri¢ indagacion
en 2011 por recibir apoyo por parte de los Rastrojos y las Farc para su campafia al
Senado.

Fuera de exhibir estas pruebas, se presentaron 4 testigos, supuestamente claves para
resolver el caso:

MARIA EUGENIA MINA: Ex miembro de las Farc, dijo haber conocido al diputado

quien era un insurgente y que este portaba un teléfono satelital en el monte.
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EDVER FAJARDO: Ex integrante del Bloque Mavil Arturo Ruiz de las Farc, asegurd
que el dia en que fue secuestrado, Sigifredo se comunicéd por teléfono satelital con
Andrés Pastrana y el general Jaime Canal.

JULIO CESAR SALAZAR: Ex guerrillero del ELN condenado a 37 afios de carcel, dijo
que Sigifredo ofrecid el plan de secuestro antes de las Farc al ELN.

DIEGO ANTONIO LOPEZ OSORIO: Tramitador, dice haber visto a Sigifredo orientar

a los guerrilleros el dia del secuestro en la Asamblea.

3.3.2 INFLUENCIA DE LA FISCALIA EN EL CASO.

Antes que nada la Fiscalia corrio un riesgo muy grande al querer iniciar una
investigacion a Sigifredo Lopez por haber identificado su voz en un video clave del
secuestro de los diputados, habiendo tantas personas en el pais que podrian tener una
voz parecida a la del diputado. Al decir que la voz era parecida fue aceptada la
detencion del acusado, implicando asi la privacion de su libertad y alejandolo, después
de mas de siete afios, por mas tiempo de su hogar. La Fiscalia ademas lo acusé de haber
sido miembro de la izquierda y de iniciarse en un lugar, cosas que no quieren decir nada
sobre el vinculo que puede tener con la guerrilla ya que la acusacion del apoyo en su
campafia por parte de las Farc fue aclarada por el doctor Antonio Navarro diciendo que
“Se comprobo que el doctor Lopez tuvo una votacion atipica alta, pero eran Rastrojos
no Farc” por lo cual no puede establecerse vinculo alguno con las Fuerzas Armadas
Revolucionarias. Por Gltimo la Fiscalia hace que se ponga en tela de juicio los cuatro
testigos que se presentaron ya gque convirtieron el caso en algo mucho mas grave debido
a las acusaciones, a pesar de que estos testigos aparecieran muchisimo después de haber

realizado las pruebas al video, llevando asi a que el caso se extendiera y la libertad del
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diputado continuara privada, sin tener en cuenta los dias tan duros que tuvo que padecer

en la selva.

3.3.3 TESTIMONIO DE LA DEFENSA

La defensa declar6 que las pruebas hechas al video sirven para individualizar a una
persona, mas no para identificarla, ademas se pronuncié respecto a que una persona
puede ser acusada pero no declarada culpable con solo estas pruebas. Se argumento
también que el video se llevd a un estudio en Estados Unidos al que el FBI respondid
gue ninguno de estos elementos servian para dictaminar una sentencia. Ademas de esto,
fueron encontrados unos correos en el computador de Raul Reyes que sefialaba a
Sigifredo como un secuestrado mas y lo proponia como posible comunicador del
asesinato de los demas diputados.

Se sefiala ademéas que es imposible que exista un persona que decida sacrificarse y
sacrificar a su familia de semejante manera para secuestrar a sus compafieros; ‘“Nadie
deja de ver crecer a sus hijos ni vive siete afios en la selva para sostener un cafiazo
(Semana, 2012). Sigifredo luego de su liberacion siempre fue una persona que sefial6 a
las Farc como unos asesinos y con bastante dolor, por eso la defensa afirmo, “Es
imposible que haya vinculo alguno.”

A su vez, la defensa puso en duda la credibilidad de los testigos de esta manera:

MARIA EUGENIA MINA: Se establecio que se desmovilizd cinco veces sin ser claro
si alguna vez fue guerrillera. Ademas tiene problemas de drogadiccidn y mentales.
EDVER FAJARDO: Tanto Andrés Pastrana como Jaime Canal desmintieron su
declaracion y sin ser suficiente se comprobd que las Farc no contaban con aquella
tecnologia en esa época. Ademas Fajardo fue testigo sobre la masacre de Jamundi

apoyando a veces a la defensa y otras a la fiscalia, situacién que se puso en duda.
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JULIO CESAR SALAZAR: Su declaracion se puso en duda ya que fue comprobado
por sus comparieros de guerrilla que esto no era cierto.
DIEGO ANTONIO LOPEZ OSORIO: Se contradijo muchas veces cuando se le pidio

que describiera las instalaciones del recinto de la Asamblea.

3.3.4 INFLUENCIA DE LA DEFENSA EN EL CASO

Al declarar tan inestables las pruebas sobre el video se decide hacer un analisis mas
profundo sobre el caso y esto lleva a que Sigifredo sea trasladado a su casa para cumplir
alla la medida de aseguramiento. Ademas la defensa le agreg6 un papel sentimental a su
testimonio diciendo que una persona no sacrificaria a su familia de esta manera,
generando asi cierta presion indirecta sobre los colombianos y llevandolos, a la
mayoria, a creer en la inocencia del diputado y ademas generando que aumentara la
presién mediatica acerca de la necesidad de la liberacion de Sigifredo.Sobre los testigos
la defensa fue arriesgada, pues en el caso de Maria Eugenia Mina y de Diego Antonio
Lopez son simples supersticiones, no hay nada comprobado y es un simple analisis que
se puede ver diferente por otras personas. Estas declaraciones finales sobre los testigos

fueron las causantes de que el Juez pusiera en libertad a Sigifredo Lépez.

3.3.5 DECISION DEL JUEZ.

Sigifredo fue detenido el 16 de Mayo de 2012 por una orden de captura generada en su
contra, fue encerrado en el bunker de la fiscalia, al siguiente mes el juez ordend darle
casa por carcel, y luego de declarar falsos los testigos le concedio la libertad el 14 de

Agosto de 2012 declarandolo totalmente inocente.
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3.3.6 INFLUENCIA DEL JUEZ EN EL CASO.

Al haber aceptado las pruebas para crear una orden de captura, se acepto privarle la
libertad a una persona que actualmente es declarada totalmente inocente, pero en aquel
momento se estaba evitando dejar en libertad a un presunto complice de tan semejante
masacre. Al haber dejado en libertad al diputado el Juez generd gran controversia en el
pais donde se defendian los derechos del acusado, se empezO a cuestionar la
credibilidad de la justicia y se empezé a poner en duda cuantos testigos falsos no habran
participado de casos y aun no se sabe. Actualmente se ha atacado a la fiscalia y no se
sabe si Sigifredo demandara a la justicia, demanda que puede costarle miles de millones

al estado.

3.4 JUICIO EN CONTRA DEL CORONEL ALFONSO PLAZAS VEGA: (VICTIMA

DE UN MONTAJE?

El coronel Plazas Vega irrumpié junto a sus hombres en el Palacio de Justicia el 6 de
noviembre de 1985 por 6rdenes de Belisario Betancur quien presidia la nacion en ese
tiempo. Liberé a 244 rehenes que estaban en manos de un comando del M-19,
organizacion que habia tomado por asalto el edificio, asesinando a los guardianes
presentes y tomando como rehenes a mas de 300 personas; la idea de este ataque era
iniciar un golpe de estado para “juzgar” a Belisario Betancur y a tres de sus ministros.
Veintidos afios después ninguno de los sobrevivientes del M-19 ha sido juzgado por la
ley y no pudiendo ser mas injusto, el Coronel Luis Alfonso Plazas Vega , junto al

General Arias Cabrales y otros oficiales fueron llamados a juicio.
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3.4.1 TESTIMONIO DE LA FISCALIA

2

La Fiscalia acuso al coronel Plazas Vega de “Secuestro y Desaparicion”, refiriéndose a
las supuestas Ordenes dadas de desaparecer a 11 civiles que “habian logrado salir con
vida” del Palacio de Justicia. La fiscal Angela Maria Buitrago presenté a Ricardo
Gamez Mazuera como testigo, él declaraba que habia visto como Carlos Rodriguez fue
llevado a la Casa del Florero y habia sido torturado por cuatro dias, finalmente fue
descartado luego de que huyera a Brasil y se comprobara que sus declaraciones eran
totalmente falsas. Luego se presentd como testigo a Tirso Séenz quién resulto ser un
peligroso delincuente, condenado a 102 afios de prision, quién acepto dar falso
testimonio a cambio de una rebaja de pena. Pero el tercer testimonio fue el mas peculiar
de todos, utilizando la identidad del cabo Edgar Villamizar Espinel, un individuo
declard el 1 de agosto de 2007 que €l durante la accion en el Palacio de Justicia habia
oido al Coronel Plazas Vega dar la orden de desaparecer unas personas. El verdadero
Villamizar declaré ante la procuraduria que la declaracion no fue dada por él ya que
ademas ese dia él se encontraba a cientos de kilémetros de Bogota y que su identidad
fue utilizada. Aunque se hablé de 11 desaparecidos solo se terminaron imputando
cargos por la desaparicion de la guerrillera Irma Franco y de Carlos Rodriguez Vera,
administrador de la cafeteria. El padre de Carlos Rodriguez, Enrique Rodriguez
menciond que “...Un coronel Sanchez de la Décimo Tercera Brigada nos informé que
aeso de las 4:30 del dia 6, habia evacuado del primer piso, sector de la cafeteria, a 17
personas, y que habian sido trasladados a la Casa del Florero y manifesté que de ahi
en adelante no sabe nada de ellos. Una periodista de Caracol que el dia 7 andaba
interrogando gente en la Plaza de Bolivar, me preguntd en que estaba interesado y al
decirle que yo era el padre de Carlos Augusto Rodriguez me afirmé que en la casa del

Florero el dia anterior un Magistrado, cuyo nombre no preciso, pero dice lo puede
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identificar, le afirm6 haber visto a mi hijo Carlos Rodriguez, lo entraron detenido al
segundo piso de la casa del Florero. El sefior Carlos Alcazar periodista de Caracol me
informo telefénicamente que un agente de B2 le dijo a él que al personal de la cafeteria
lo habian llevado detenido al Canton Norte porque eran guerrilleros...” (Rodriguez)
Ademaés dice que recibio una llamada de un agente del B2 que le afirmé que su hijo
habia sido llevado a la XI1I Brigada ya que era sospechoso de haber colaborado con el
M-19. La Fiscalia presentd un casete que supuestamente decia los nombres de todos
aquellos que fueron trasladados y torturados, pero este casete fue descartado como
medio probatorio ya que fue cuestionado por ser un montaje. Por ultimo la Fiscalia
realiz6 estas acusaciones con apoyo de ciertos audios y textos entregados por

periodistas.

3.4.2 INFLUENCIA DE LA FISCALIA

La Fiscalia pudo haber tomado una decision crucial en el desarrollo de este caso,
puesto que veintidds afios después quiso iniciar un proceso a diferentes miembros del
ejército nacional que practicamente cumplian con una labor el dia 6 de noviembre de
1985. Es un poco atrevido iniciar una investigacion con tres testigos, con testimonios un
poco confusos sabiendo la calidad que deben tener los testigos y las pruebas en un caso
como este. Ademas la Fiscalia si tiene una labor, pero también debe actuar de buena fe,
a pesar de gque muchas cosas estén demostradas y que no haya prueba alguna para seguir
este proceso la Fiscalia sigue sacando a relucir falsas acusaciones que pueden ser las
culpables de que los magistrados no quisieran votar por la libertad del acusado. El papel
de la fiscalia fue fundamental en el desarrollo del caso, pues si esta se hubiera
reivindicado sobre la falta de pruebas o la falsedad de estas el proceso hubiera tomado

un rumbo totalmente diferente.
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3.4.3 TESTIMONIO DE LA DEFENSA

La defensa ha alegado que en principio, el Coronel Plazas Vega respondié en ese
instante como comandante del apoyo de vehiculos blindados, alega, que si se hubiera
juzgado por la Justicia Penal Militar, ésta hubiera reconocido su labor principal en el
momento del ataque, la cual estaba minimamente vinculada con el desplazamiento de
rescatados. Aungue Irma Franco sea la Gnica que se ha comprobado, fue sacada de la
Casa del Florero luego de ser reconocida y hunca mas se supo de su paradero, la defensa
afirma que el Coronel Plazas Vega no fue el encargado de manejar los rehenes en este
lugar pues no era quien debia cumplir con esta labor. Alega que las demas instituciones
y miembros del Ejército encargados de todo este proceso han sido ignorados vy
solamente se quiere acusar a Plazas Vega de algo que es completamente inocente.
Defiende ademaés que el Tribunal Especial de Instruccidn adelanté una investigacion en
la que concluy6 que “En las peliculas que, con notable minuciosidad se tomaron sobre
la salida de los liberados, no aparece ninguno de los empleados o visitantes vinculados
a la cafeteria” (Acufia, 2012) ademas informo que siempre se considero a esas victimas
como desparecidos no porque hubieran salido vivos del palacio, sino porque sus cuerpos
no fueron identificados. Por otro lado, el doctor José Vicente Rodriguez, antrop6logo
forense de la Universidad Nacional de Bogota revel6 que la Fiscalia se habia quedado
con 27 restos humanos que correspondian a los desaparecidos, afirmé que estos cuerpos
pertenecian a las personas que se encontraban en el cuarto piso (Lugar de donde
supuestamente fueron sacados con vida) y que la fiscalia los ha ocultado por mucho
tiempo. La defensa afirma ademas que se le dio validez a unos testigos totalmente
falsos, por ejemplo en el caso de Edgar Villamizar no fue seguido el correcto

procedimiento puesto que supuestamente aquellas declaraciones fueron dadas solamente
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a la Fiscalia y éste nunca declar6 en un juicio publico, puesto que este hombre
supuestamente declar6 en un potrero de la Escuela de Caballeria del Canton en el Norte
de Bogoté y ningun miembro de la defensa se encontraba presente. Ademas a la defensa
le parece peculiar el hecho de que la familia de Carlos Rodriguez haya aceptado en el
momento de los hechos que su familiar no habia salido en ninguno de los videos de las
personas que salieron del Palacio y por ende éste habia muerto en el incendio del cuarto
piso en el momento de los hechos, pero en el afio 2006 su familia empezé a declarar que
si alcanzaba a reconocer a su hijo ya que llevaba la misma vestimenta que tenia la
mafiana que sali6 a trabajar, se les preguntdé porque no habian declarado antes y
afirmaron que habian sido amenazados; asi el sefior Enrique Rodriguez hubiera
declarado lo siguiente: “Absolutamente no. Ni he recibido amenazas de nadie ni creo
que nadie se atreva a ofirecerme dinero...” (Rodriguez) Ademas, “...Enrique Rodriguez
Hernandez, en diligencia de reconocimiento en video del 11 de abril de 1986... al
interrogarsele si era su hijo contestd que no...” La defensa alegd que es totalmente
il6gico que 5 meses después de los hechos no pudieran reconocer a su familiar y que
veinte afios después si lo hicieran. La defensa por ultimo alega que la Fiscalia no esta

descubriendo pruebas sino creandolas y acomodandolas a su gusto.

3.4.4 INFLUENCIA DE LA DEFENSA

La defensa alega que Plazas Vega pudo no haber sido el encargado de los rehenes en la
Casa del Florero pero al analizar esto puede haber un argumento que invalida esto,
puede que esa no haya sido su labor, pero asi como puede estar implicado en la
desaparicion que es ilegal, puede que ilegalmente y sin érdenes algunas haya decidido

intervenir en esa labor. También hay que tener claro que en muchas ocasiones la
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imagen de un video no es suficientemente nitida como para acusar o absolver a alguien,
situacion que puede ser acomodada a diferentes puntos de vista. Ademas la defensa se
arriesga al acusar a la Fiscalia de esconder los cuerpos y de saber que estos eran los de
los desaparecidos solo con el testimonio de una persona. Estos hechos y los demas
dichos por la defensa pueden ser los que llevaron a que el magistrado Hermes Dario
Lara decidiera votar por dejar en libertad al detenido, llevando a que el pais se
concientizara de todo lo que estaba sucediendo en este caso y se entablaran acusaciones
contra la Fiscalia, testigos y Jueces que manejaron el caso. Actualmente esos
argumentos de la defensa son aquellos que dan paso a que la Procuraduria haya

solicitado mas de cuatro veces la absolucién de Plazas Vega.

3.4.5 DECISION DEL JUEZ

Tras desmentir el testimonio de Edgar Villamizar, otra juez, Maria Cristina Trejos que
juzgaba al general Ivan Ramirez Quintero, al coronel Fernando Blanco Gomez vy al
Sargento Gustavo Arévalo por haber participado en la desaparicion de las 11 personas,
los absolvio, alegando que no habia ninguna prueba en contra de ellos. La juez Maria
Stella Jara, por otro lado, decidié que a partir de esa prueba podia condenar a 30 afios de
prision a Plazas Vega. Ademas la decision de dos de los tres Magistrados del Tribunal
Superior de Bogota fue la que dio el paso mayor a la condena, Fernando Pareja y
Alberto Poveda pretendieron darle caracter de validez a los falsos testimonios y
decidieron declarar culpable al coronel, por otro lado Hermes Dario Lara Acufa fue
quién en realidad leyd los 42.465 folios completos y finalmente decidié declarar
inocente a Plazas Vega; pero finalmente se validaron los votos de los otros dos
magistrados y el Coronel Plazas Vega fue condenado a 30 afios de prisidn de los que ya

ha cumplido 5.

25



3.4.6 INFLUENCIA DEL JUEZ

Lo peculiar del asunto y la pregunta de muchos fue : ¢Si la Juez Trejos absolvio a estas
personas por falta de pruebas porque la Juez Maria Stella Jara Gutiérrez condeno a 30
afios de prision al coronel Plazas practicamente bajo esa misma “prueba”?, En un caso
como este es que se puede ver la influencia que puede llegar a tener un juez en un
proceso penal ya que si la juez Maria Cristina Trejos hubiera sido la encargada de
Juzgar a Plazas Vega hoy este estaria libre, pero como no es del caso, la Juez Jara debe
estar basandose en ciertos argumentos para no dejar en libertad a un posible implicado
de la desaparicion de personas en el Palacio de Justicia. Ademas el magistrado Poveda
“era un militante del Polo Democrdatico, una alianza entre el M-19 y el Partido
Comunista Colombiano. En 2002, Poveda figur6 en la lista a Camara de
Representantes del PD. Era, pues parte interesada en la condena del militar y estaba
impedido para actuar en este caso. De los tres magistrados, uno voto la absolucion del
Coronel y de los otros dos, uno estaba impedido. De los dos que quedaban uno vot6 por
la libertad del acusado y el otro confirmo la condena.” (Acufia, 2012) Con hechos asi
es que comenzamos a cuestionarnos la influencia judicial; si se estd hablando de un
magistrado tan importante. ¢(No consideramos que el magistrado Poveda actu6
erroneamente y deberia reivindicarse como su funcion lo exige? Si la justicia hubiera
decidido manejar de forma correcta la posicién de Poveda y por ende el empate en los
votos de los dos magistrados restantes, posiblemente Plazas Vega estuviera el dia de
hoy absuelto de ese crimen tan atroz del que se le acusa y no estaria pasando sus dias en

una carcel, hecho que si se llega a demostrar en un futuro podria causar uno de los
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mayores dafios a la justicia Colombiana y podria llevar a que los acusados fueran otros,

ademas de posibles demandas en contra del Estado.
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4. CONCLUSIONES

- La fiscalia es la encargada de imputar cargos y de préacticamente iniciar un proceso
contra alguien, es claro que al momento de iniciar la investigacion contra alguien su
principal idea es que este sea condenado y en primera instancia detenido, negando asi el
derecho a la libertad de una persona que presuntamente todavia puede ser inocente 0 a
su vez también puede ser culpable. La Fiscalia tiene una clara vinculacion con los
Jueces ya que es parte del estado y quiere evitar que los criminales salgan libres, pero
muchas veces se busca acomodar las pruebas a su punto de vista, y esta acomodacion
puede llegar a inferir en la decision que se tome. Ademas se ha demostrado que de
varios juicios han participado falsos testigos presentados por la Fiscalia y aunque esta
alegue que exista un “cartel de testigos” deberia manejar con mas cautela e investigar
mas a fondo a quien desee declarar.

-La defensoria tanto publica como privada es quien se encarga de defender al acusado,
esta funcion podria convertirlo en un “cémplice” ya que como antes fue dicho se suele
acomodar a un punto de vista las cosas y si el abogado es quien se encarga de presentar
ciertas pruebas para absolver al acusado o para pedir cierta rebaja en caso que sea
declarado culpable, puede lograr su objetivo y de esta manera dejar en libertad a quien
la merece o siendo el caso dejando en libertad a un criminal. El papel del defensor es
fundamental puesto que si presenta mejores pruebas que la Fiscalia puede lograr su
objetivo, pero a su vez puede estar generando cierta complicidad con el acusado ya que
se dara por hecho que este conseguird todas las pruebas posibles para cumplir su
objetivo.

-Los jueces son al fin y al cabo en los que recae la decision de si absolver o no a un

criminal. Es una postura arriesgada porque ellos deben dar por aceptadas las pruebas
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presentadas por ambos bandos y deben actuar con una evidente imparcialidad. Son los
que mas tienden a ser sobornados 0 amenazados Yy por esto la justicia debe ser cuidadosa
en los jueces que encarga los casos porque muchas veces se han iniciado
investigaciones en contra de jueces que se han vuelto complices de cualquiera de los
dos bandos. Al generar una decision el juez puede causar que se efectle una demanda
contra la justicia si es el caso de una equivocacion o a su vez que se disminuyo un poco
la criminalidad en el pais.

- Estos oOrganos tienen la vida de muchisimas personas en sus manos, asi como pueden
estar sentados frente al peor criminal de la historia, pueden estar haciéndolo frente a una
persona totalmente inocente, y de la legalidad con la que actien y de la forma como
acomoden sus posturas depende de que en realidad si se haga justicia, y no de que se
sigan descubriendo desvios en la justicia colombiana por obra de montajes,

parcialidades politicas, falsos testigos o ciegas presunciones de culpabilidad.
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